Zalacznik 3. Poréwnanie oddzialywan analizowanych wariantéw na poszczegoélne
elementy Srodowiska

W ramach realizowanej inwestyji przewiduje sie nastepujace warianty:

1) wariant rekomendowany — zaktadajgcy likwidacje czesci gazociagdébw wytgcznie w korycie
rzeki Dunajec oraz budowe nowego gazociagu z uwzglednieniem zastosowania metody
bezwykopowej przekroczenia osuwiska oraz zmiany metody bezwykopowej przekroczenia
rzeki Dunajec,

2) wariant alternatywny 1 — zakfadajacy przebieg projektowanego gazociggu w odlegtosci ok.
67 m w kierunku pélnocnym od wariantu rekomendowanego i wariantu alternatywnego 4,
zaktadajgcy wyciggniecie z ziemi likwidowanych gazociggéw z obszaru miedzywala oraz
koryta rzeki Dunajec,

3) wariant alternatywny 2 — zaktadajgcy pozostawienie likwidowanych gazociggow w ziemi
w obszarze miedzywala oraz koryta rzeki Dunajec oraz budowe nowego gazociggu,

4) wariant alternatywny 3 — zaktadajgcy likwidacje czesci gazociggdéw wytgcznie w korycie rzeki
Dunajec oraz budowe nowego gazociggu (wariant 3 alternatywny — zgodny z uzyskang
decyzjg DUS znak: ST-1.420.6.2022.AKo z dn. 18.06.204r.),

5) wariant alternatywny 4 — zaktadajgcy wyciggniecie z ziemi likwidowanych gazociggéw
Z obszaru miedzywala i koryta rzeki Dunajec oraz budowe nowego gazociggu.

Trasa projektowanego gazociggu w przedstawionych powyzej wariantach przebiega przez
ten sam teren wojewddztwa matopolskiego, powiat tarnowski, gminy: Tarndéw, Wojnicz
i Wierzchostawice. Wszystkie warianty potozone sg w bezposrednim otoczeniu rzeki Dunajec, ktére
stanowig zadrzewienia i zakrzaczenia, czesC terendw przedsiewziecia stanowig tereny upraw
rolnych.

We wszystkich wariantach planowane przedsiewzigcie przebiega przez Specjalny Obszar
Ochrony siedlisk sieci Natura 2000 PLH120085 Dolny Dunajec oraz korytarz ekologiczny KPd-11B
Dolina Dolnego Dunajca. Ponadto teren planowanej inwestycji charakteryzuje sie wystepowaniem
trzech typdw siedlisk wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Rady 92/43/EEC (ze zmianami
97/62/EEC) i Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze
kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura
2000, a mianowicie

e 6430 — Ziotoro$la gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia
sepium), reprezentowane przez podtyp 6430-3 — Nizowe, nadrzeczne zbiorowiska
okrajkowe;

e *91EOQ - Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albae, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe), wystepujagce w dwéch podtypach: *91E0-1 —
nadrzeczne tegi wierzbowe Salicetum albae, Salicetum triandro-viminalis oraz 91E0-2 — teg
topolowy Populetum albae;

o 6410 — Zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion), wystepujace w podtypie 6410-2:
Zmiennowilgotne tgki sitowo-trzeslicowe.




W obszarze planowanej inwestycji stwierdzono potencjalne siedliska wystepowania
bezkregowcdw z gatunkow objetych ochrong Scistg takich jak: pachnicy debowej, Slimaka winniczka,
trzmieli oraz motyli z rodziny modraszkowatych. W rzece Dunajec stwierdzono gatunki ryb objetych
ochrong: $liza oraz bolenia. Wsréd ptazéw odnotowano obecnos¢ zaby trawnej, ropuchy szarej, zab
Zz grupy zielonych. Ponadto teren inwestycji stanowi miejsce wystepowania jaszczurki zwinki,
stwierdzono rowniez obecnos¢ padalca oraz zaskronca. Teren planowanej inwestycji we wszystkich
wariantach to takze miejsce wystepowania licznych gatunkéw ptakow. Wsréd gatunkow z Zat.
Dyrektywy Ptasiej na analizowanym terenie wystepuje: ggsiorek, jarzebatka, derkacz, dzieciot
biatoszyi, dzieciot czarny, dzieciot zielonosiwy, bocian biaty, trzmielojad, bfotniak stawowy, rybitwa
biatoczelna, rybitwa rzeczna. Z Czerwonej Listy Ptakéw Polskich stwierdzono wystepowanie
przepiorki, stowika szarego i derkacza. Wsréd ssakéw z Zat. || Dyrektywy Rady stwierdzono
obecnos¢ bobra europejskiego i wydry oraz objetego ochrong czesciowg kreta europejskiego.
Wsrdéd nietoperzy stwierdzono obecnos¢é dosé szeroko rozpowszechnionego zestawu gatunkow
nietoperzy: borowiec wielki, mroczek pézny, mroczek poztocisty, mroczak posrebrzany, karlik
drobny, nocek, nocek rudy, karlik malutki.

Ponizej w tabeli przedstawiono poréwnanie oddziatywan analizowanych wariantow na
poszczegdblne komponenty srodowiska.

Wariantem najkorzystniejszym z punktu widzenia ochrony przyrody jest wariant alternatywny
2 pozostawiajgcy gazocigg w ziemi w obszarze migdzywala i koryta rzeki Dunajec. Dzigki takiemu
rozwigzaniu nie bedzie koniecznosci wycinki roslinnosci z siedlisk nadrzecznych, nie dojdzie do
ingerencji w siedliska wodne oraz ichtiofaune. Jednak zgodnie ze stanowiskiem Pahstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie istnieje konicznos¢ wyciggniecia likwidowanego gazociggu
Zz obszaru miedzywala i koryta rzeki Dunajec, gdyz moze on stanowi¢ zagrozenie w ruchu zeglowym.

Na podstawie przeprowadzonej oceny oddziatywania przedsiewziecia na s$rodowisko
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie stwierdzit, iz realizacja inwestycji w wariancie
alternatywnym 3 - zaktadajgcym likwidacje czesci gazociggdéw wytgcznie w korycie rzeki Dunajec
oraz budowe nowego gazociggu bedzie sie wigza¢ z mniejszg ingerencjg w grunt, a co za tym idzie
Zz mniejszg iloscig usuwanych drzew i krzewow. W zwigzku z powyzszym na realizacje inwestycji w
wariancie alternatywnym 3 wydat decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach znak: ST-
1.420.6.2022.AKo z dn. 18.06.2024r.

Po dokonaniu oceny obszaru inwestycji pod wzgledem uwarunkowan terenowych oraz
dokonaniu badanh geologicznych stwierdzono skomplikowane warunki gruntowe w zakresie dwoéch
odcinkéw projektowanego gazociggu - w obszarze aktywnych osuwisk oraz przekroczenia rzeki
Dunajec. Badana geologiczne wykazaty, iz poprowadzenie gazociggu metodg wykopu otwartego
w obrebie wystepujgcych osuwisk moze sie wigzac z licznymi problemami m.in. rozluznieniem gleby,
obsuwaniem sie mas ziemnych i skalnych czy uruchomieniem procesow osuwiskowych. W oparciu
o wyniki przeprowadzonych badanh geologicznych nastgpita koniecznosé zmiany utozenia gazociggu
pod osuwiskiem, z metody wykopu otwartego na metode bezwykopowg Direct Steerable Pipe
Jacking (dalej: DSPJ) oraz zmiany metody utoZzenia gazociggu na przekroczeniu rzeki Dunajec
z metody bezwykopowej Horizontal Directional Drilling (dalej: HDD) na metode DSPJ. W zwigzku
z powyzszym wariant rekomendowany - zakfadajgcy likwidacje czesci gazociggow wytgcznie
w korycie rzeki Dunajec oraz budowe nowego gazociagu z uwzglednieniem zastosowania metody
bezwykopowej przekroczenia osuwiska oraz zmiany metody bezwykopowej przekroczenia rzeki
Dunajec jest bardziej korzystny niz warianty alternatywne 1, 3 i 4.




Lp.

Element
srodowiska

Wariant zaktadajacy likwidacje czesci
gazociaggow wyltacznie w korycie rzeki
Dunajec oraz budowe nowego
gazociagu z uwzglednieniem
zastosowania metody bezwykopowej
przekroczenia osuwiska oraz zmiany
metody bezwykopowej przekroczenia
rzeki Dunajec
(WARIANT REKOMENDOWANY)

Wariant zaktadajacy przebieg
projektowanego gazociagu w odlegtosci
ok. 67 m w kierunku pétnocnym od
wariantu alternatywnego 4, zaktadajacy
wyciagniecie z ziemi likwidowanych
gazociagow z obszaru miedzywala oraz
koryta rzeki Dunajec
WARIANT ALTERNATYWNY 1

Wariant zaktadajacy pozostawienie
likwidowanych gazociagow w ziemi w
obszarze miedzywala oraz koryta rzeki
Dunajec oraz budowe nowego gazociagu
WARIANT ALTERNATYWNY 2

Wariant zaktadajacy likwidacje czesci
gazociaggow wytacznie w korycie rzeki
Dunajec oraz budowe nowego gazociggu
WARIANT ALTERNATYWNY 3
(wariant 3 alternatywny- zgodny z
uzyskana decyzjg DUS znak:
ST-1.420.6.2022.AKo z dn. 18.06.2024r.)

Wariant zaktadajacy wyciagniecie z ziemi
likwidowanych gazociggow z obszaru
miedzywala i koryta rzeki Dunajec oraz
budowe nowego gazociggu
WARIANT ALTERNATYWNY 4

Oddziatywania na
ludzi, grzyby, wode i
powietrze

e ludzie:

Z punktu widzenia oddziatywania na klimat akustyczny ucigzliwo$¢ dla ludzi zwigzana bedzie gtdwnie z fazg realizacji inwestyciji. Najwieksze oddziatywanie na ludzi bedzie na etapie budowy gazociagu, co zwigzane bedzie z uktadaniem
gazociggu metodg bezwykopowg oraz likwidacja gazociggow (z wylgczeniem wariantu alternatywnego 2). Planowane przedsiewziecie bedzie realizowane na terenach otwartych, niezabudowanych. Jednakze niektore odcinki
projektowanego gazociggu znajdujg sie w sasiedztwie budynkéw mieszkalnych. Oddziatywanie na klimat akustyczny bedzie miato charakter przejsciowy, krotkotrwaty i odwracalny.

Uktadanie gazociagu metodag
bezwykopowg DPSJ z punktu widzenia
emitowanego hatasu jest bardziej
korzystne niz metoda HDD. Metoda DSPJ
koncentruje zasadnicze Zzrodta emisji
hatasu wytgcznie w obrebie komory
startowej. Po stronie odbioru rurociggu nie
sg lokalizowane place montazowe ani
zespoly maszyn generujace znaczgce
oddziatywanie akustyczne. Tym samym
nastgpuje ograniczenie przestrzennego
zasiegu oddziatywan hatasowych w
poréwnaniu do metody HDD. Jak wynika z
przeprowadzonych obliczer emisji hatasu
podczas realizacji inwestycji metodg DSPJ
nie wystgpig przekroczenia
dopuszczalnych norm hatasu dla terenéw
chronionych akustycznie.

W  przypadku likwidacji istniejgcego
gazociggu w korycie rzeki Dunajec
ucigzliwos¢ w zakresie emisji hatasu
zwigzana bedzie z pracami
demontazowymi likwidowanych
gazociggéw, w tym z Kkoniecznoscig
wydobycia gazociggéw z ziemi, pracami
ciecia rur na odcinki umozliwiajgce ich
transport oraz zasypaniem wykopu po
zlikwidowanym gazociggu.

Wariant ten bedzie mniej korzystny ze
wzgledu na oddziatywanie na ludzi niz
wariant  alternatywny 2  zaktadajgcy
pozostawienie gazociggdbw w  ziemi,
natomiast bedzie korzystniejszy niz wariant
alternatywny 1 i 4 z uwagi na mniejszy
zakres prac rozbiérkowych. Natomiast z
uwagi na metode bezwykopowg uktadania
gazociggu wariant rekomendowany bedzie
bardziej korzystny niz warianty
alternatywne 1, 2, 3i 4.

Wszystkie prace beda miaty charakter
chwilowy i krotkotrwaly i ustgpig po
zakonczeniu prac.

Uktadanie gazociggu metodg bezwykopowg HDD wigze sie z koniecznoscig prowadzenia prac rownoczesnie po stronie wejscia i wyjscia przewiertu. Metoda bezwykopowa HDD jest mniej
korzystna ze wzgledu na wiekszg emisje hatasu niz metoda DSPJ. Pod tym wzgledem warianty alternatywne sg mniej korzystne niz wariant rekomendowany.

W  przypadku likwidacji istniejgcego
gazociggu ucigzliwo$¢ w zakresie emisji
hatasu zwigzana bedzie z pracami
demontazowymi likwidowanych
gazociggéw, w tym z koniecznoscig
wydobycia gazociggéw z ziemi, pracami
ciecia rur na odcinki umozliwiajgce ich
transport oraz zasypaniem wykopu po
zlikwidowanym gazociggu. Wariant ten
bedzie mniej korzystny ze wzgledu na
oddziatywanie na ludzi niz wariant
zakladajgcy pozostawienie gazociggdw w
ziemi. Jednak prace te beda miaty charakter
chwilowy i krotkotrwaly i ustgpig po
zakonczeniu prac likwidacji gazociggow.

W poréwnaniu do wariantu zaktadajgcego
wyciggniecie gazociggdéw z ziemi wariant ten
jest bardziej korzystny, poniewaz nie wystgpi
konieczno$¢ wykopywania likwidowanych
gazociggéw z gruntu, a prace ograniczone
bedg jedynie do odgazowania likwidowanych
odcinkow gazociggow, ich
zamulenia/zabetonowania i zaczopowania.
Oddziatywanie na ludzi i klimat akustyczny
bedzie zatem mniejsze niz w przypadku
wariantow zakfadajgcych wydobycie
gazociggu z ziemi.

W  przypadku likwidacji  istniejgcego
gazociggu w korycie rzeki Dunajec
ucigzliwos¢ w zakresie emisji hatasu

zwigzana bedzie z pracami demontazowymi
likwidowanych gazociggéw, w tym z
koniecznoscig wydobycia gazociggdw z
ziemi, pracami cigcia rur na odcinki
umozliwiajgce ich transport oraz zasypaniem
wykopu po zlikwidowanym gazociggu.
Wariant ten bedzie mniej korzystny ze
wzgledu na oddzialywanie na ludzi niz
wariant  alternatywny 2 zaktadajgcy
pozostawienie  gazociggow w  ziemi,
natomiast bedzie korzystniejszy niz wariant
alternatywny 1i 4 z uwagi na mniejszy zakres
prac rozbiérkowych. Jednak prace te beda
miaty charakter chwilowy i krétkotrwaty i
ustgpig po zakonczeniu prac likwidacji
gazociggow.

W przypadku likwidacji istniejgcego gazociggu
ucigzliwos¢ w zakresie emisji hatasu zwigzana
bedzie z pracami demontazowymi
likwidowanych  gazociggéw, w tym z
koniecznoscig wydobycia gazociggdéw z ziemi,
pracami cigcia rur na odcinki umozliwiajgce ich
transport oraz zasypaniem wykopu po
zlikwidowanym gazociggu.

Wariant ten bedzie mniej korzystny ze wzgledu
na oddzialywanie na ludzi niz wariant
zaktadajgcy pozostawienie gazociggébw w
ziemi. Jednak prace te bedg miaty charakter
chwilowy i krétkotrwaty i ustgpig po zakonczeniu
prac likwidacji gazociggow

e grzyby:

W wyniku przeprowadzonych badan terenowych nie stwierdzono obecnosci stanowisk grzybéw, w tym grzybéw lichenizujgcych objetych ochrong. Na terenie objetym inwestycjg stwierdzono jedynie warunki umozliwiajgce rozwéj grzybow
lichenizujgcych, z dominacjg gatunkéw o duzej odpornosci na zanieczyszczenia, nie objete ochrong. Niezaleznie od przyjetego wariantu oddziatywania bedg podobne.

e woda:

Oddziatywanie na wody zwigzane bedzie z pracg maszyn i urzgdzen, przekraczaniem rzeki, miejscowym odwodnieniem wykopdw na trasie projektowanego gazociggu, poborem i zrzutem wody potrzebnej do wykonania hydraulicznych

prob szczelnosci i wytrzymatosci.




Wariant zaktadajacy likwidacje czesci
gazociaggow wyltacznie w korycie rzeki
Dunajec oraz budowe nowego
gazociagu z uwzglednieniem

Wariant zaktadajacy przebieg
projektowanego gazociagu w odlegtosci
ok. 67 m w kierunku pétnocnym od

Wariant zaktadajacy pozostawienie
likwidowanych gazociagow w ziemi w

Wariant zaktadajacy likwidacje czesci
gazociaggow wytacznie w korycie rzeki
Dunajec oraz budowe nowego gazociggu

Wariant zaktadajacy wyciagniecie z ziemi
likwidowanych gazociggow z obszaru

Lp. s’rilgcr:\]:ig:(a zastosowania metody bezwykopowej wani?tu ;Iti::itzr;nmﬁﬁ(:v,i;zt:::ai:thy obszarze miedzywala oraz koryta rzeki WARIANT ALTERNATYWNY 3 miedzywala i koryta rzeki Dunajec oraz
przekroczenia osuwiska oraz zmiany auzl yOCiag 6v?1 7 obszaru miedz alayoraz Dunajec oraz budowe nowego gazociagu (wariant 3 alternatywny- zgodny z budowe nowego gazociagu
metody bezwykopowej przekroczenia 9 ag o goZyW WARIANT ALTERNATYWNY 2 uzyskana decyzjg DUS znak: WARIANT ALTERNATYWNY 4
. . koryta rzeki Dunajec
rzeki Dunajec WARIANT ALTERNATYWNY 1 ST-1.420.6.2022.AKo z dn. 18.06.2024r.)
(WARIANT REKOMENDOWANY)
Najwleksza ingerencja W’SI'OdOWISKO woc.inewt.ym wariancie nastapl na etap’ne yvydobyc!a Najwigksza ingerencja w Srodowisko wodne w tym wariancie nastgpi na etapie wydobycia
likwidowanych gazociggéw z koryta rzeki Dunajec. Prace te bedg sie wigzac z ingerencjg . . S A . . N PR ;
o o . . SN . . | Oddziatywanie na wody w przypadku tego | likwidowanych gazociggdéw z koryta rzeki Dunajec. Prace te bedg sie wigza¢ z ingerencjg w
w siedliska rzeczne oraz ichtiofaune. Oddziatywanie to bedzie mie¢ charakter chwilowy i . . . " L2 S R ) d . X X . .
: X - . i . . | wariantu bedzie mniejsze niz w wariancie | siedliska rzeczne oraz ichtiofaung. Oddziatywanie to bedzie mie¢ charakter chwilowy i ustanie
ustanie po zakonczeniu prac demontazowych. Ingerencja podczas demontazu bedzie . - . . : . . - X
X L o1 s : o zaktadajgcym wydobycie demontowanych | po zakoriczeniu prac demontazowych. Ingerencja podczas demontazu bedzie oznaczac
oznaczaé usuniecie roslinnosci oraz naruszenie struktury gleby w siedliskach. W stosunku S . . ; o o - . L . ;
: LT . . . A . . odcinkéw gazociggu z koryta rzeki Dunajec. | usunigcie roslinnosci oraz naruszenie struktury gleby w siedliskach. W stosunku do powierzchni
do powierzchni siedlisk na catym odcinku cieku wielkosci te stanowig znikomy odsetek, . ; - . N X . - . . : ;
. ’ e . o . X Oddziatywanie w tym wariancie bedzie | siedlisk na catym odcinku cieku wielkosci te stanowig znikomy odsetek, zatem wptyw tej fazy
zatem wptyw tej fazy przedsiewzigcia na ogdlng kondycje siedlisk mozna uzna¢ za . - o N ) S . . o K
o . . . 2 ‘ . ; zwigzane gtéwnie z ewentualnym miejscowym | przedsiewzigcia na ogdlng kondycje siedlisk mozna uznaé za pomijalny. Zaktada sie, ze
pomijalny. Zaktada sie, ze zniszczone siedliska odnowig sie po kilku sezonach N . - g L ? . = -
: . . L ; . . . odwodnieniem wykopow. zniszczone siedliska odnowig si¢ po kilku sezonach wegetacyjnych. Wariant jest mniej korzystny
wegetacyjnych. Wariant jest mniej korzystny na ten komponent srodowiska niz wariant . . ‘. .
na ten komponent $rodowiska niz wariant alternatywny 2.
alternatywny 2.
e powietrze:
W zwigzku z realizacjg planowanego przedsiewzigcia nalezy spodziewac sie okresowego wystepowania zwiekszonej emisji zanieczyszczen do powietrza zwigzanej gtéwnie z praca sprzetu budowlanego i $rodkéw transportu napedzanych
silnikami spalinowymi oraz pracami spawalniczymi.
Wariant ten bedzie mniej korzystny ze Wariant ten bedzie mniej korzystny ze
wzgledu na oddziatywanie na powietrze niz wzgledu na oddziatywanie na powietrze niz
wariant alternatywny 2. Zwigzane to bedzie . . - wariant alternatywny 2. Zwigzane to bedzie
. Wariant ten bedzie mniej korzystny ze . . . -
ze wzmozonym ruchem maszyn, : . ) - ze wzmozonym ruchem maszyn, | Wariant ten bedzie mniej korzystny ze wzgledu
. e T wzgledu na oddziatywanie na powietrze niz . . . . . o . - ) . . - ;
koniecznoscig odkopania likwidowanych wariant alternatywny 2. Zwiazane to bedzie W poréwnaniu do wariantu zaktadajgcego | koniecznoscia odkopania likwidowanych | na oddziatywanie na powietrze niz wariant
gazociggéw, ich pocigcia na odcinki 76 wzmozorzl my 'ruchaem magz n wyciggnigcie gazociggu z ziemi wariant ten | gazociggéw, ich pocigcia na odcinki | alternatywny 2. Zwigzane to bedzie ze
umozliwiajgce transport. Jednak prace te . rozony PR yn, jest bardziej korzystny niz pozostate warianty | umozliwiajgce transport. Jednak prace te | wzmozonym ruchem maszyn, koniecznoscig
. . . koniecznoscig odkopania likwidowanych o - . . : . . o ;
beda miaty charakter chwilowy, krotkotrwaty azociaadw.  ich pociecia na odcinki | 28 wzgledu na mniejszy zakres | bedg miaty charakter chwilowy, krétkotrwaty i | odkopania likwidowanych gazociggéw, ich
i ustgpig po zakonczeniu likwidacji gazoclagow, pocie wykonywanych prac m.in. mniejszy ruch | ustgpig po zakonczeniu likwidacji | pocigcia na odcinki umozliwiajgce transport.
S umozliwiajgce transport. Jednak prace te . o L o . ;
gazociggow. . . . maszyn, brak koniecznosci ciecia | gazociggow. Jednak prace te bedg miaty charakter chwilowy,
X - beda miaty charakter chwilowy, krétkotrwaty | . " o . - . ; . . Lo
Z uwagi nha mniejszy zakres prac | . : X : . 2| likwidowanych gazociggow i in. Z uwagi na mniejszy zakres prac | krotkotrwaly i ustgpig po zakonczeniu likwidacji
- . . i ustgpia po zakonczeniu likwidacji . iy . o
rozbidorkowych niz w przypadku wariantu Nl rozbidorkowych niz w przypadku wariantu | gazociggow.
. . . gazociggow. . . .
alternatywnego 1 i 4, wariant ten jest alternatywnego 1 i 4, wariant ten jest
korzystniejszy w zakresie oddziatywania na korzystniejszy w zakresie oddziatywania na
powietrze. powietrze.
e powierzchnia ziemi z uwzglednieniem ruchéw masowych:
Realizacja inwestycji bedzie miata wptyw na wyksztatcony profil glebowy oraz na zmiane skfadu poziomu préchniczego w obrebie pasa montazowego, co spowoduje zmniejszenie aktywnosci biologicznej gleby. Prowadzone prace przy
montazu bedg wymagaty lokalnego obnizenia zwierciadta wéd podziemnych, co moze spowodowac krotkotrwate przesuszenie gleby.
W obrebie przedmiotowego terenu wystepujg osuwiska oraz tereny predysponowane do wystgpienia ruchow masowych.
Warlant zak%adgjaqy wydobyc!e War_lant zakiadgjaqy wydobyc!e Wariant zakladajgcy wydobycie Warlapt z’ak’radajacy Wydopy0|§ Ilkwldowany(_:h
likwidowanych gazociggdw z gruntu bedzie | likwidowanych gazociggéw z gruntu bedzie o N .~ | gazociggow z gruntu bedzie sie wigzat z duzo
) ; . : ; d . ; . : ; ‘ likwidowanych gazociggéow z gruntu bedzie - . . :
sie¢ wigzat z duzo wigkszg ingerencjg w | sie wigzat z duzo wiekszg ingerencjg w . : . ; Z : wigkszg ingerencjg w wyksztatcony profil
! - : . - : sie wigzat z duzo wiekszg ingerencjg w . : .
: : wyksztatcony profil glebowy niz wariant | wyksztatcony profil glebowy niz wariant . . : glebowy niz wariant alternatywny 2 zaktadajgcy
Oddziatywanie na . L ; o wyksztatcony profil glebowy niz wariant - o ;
: R, alternatywny 2 zaktadajacy pozostawienie | alternatywny 2 zaktadajgcy pozostawienie . . . | pozostawienie gazociggdéw w gruncie. Podczas
powierzchnig ziemi, z - ) . - 0 . . alternatywny 2 zaktadajgcy pozostawienie . . - .- oo
2 - gazociggdw w gruncie. Podczas demontazu | gazociggdéw w gruncie. Podczas demontazu . . . demontazu zajdzie koniecznos¢ usunigcia
uwzglednieniem dzie  Koni P T ickszei ‘dzie koni - T ickszei | Wariant Ktadai tawienie | 98Z0Ciagow w gruncie. Podczas demontazu ickszei - hni ‘i iy
ruchéw masowych zajdzie konieczno$¢ usunigcia wigkszej | zajdzie konieczno$¢ usuniecia wigkszej | Warian zaktadajacy _pozostawienie | > . P o ickszei | Wiekszej  powierzchni  roslinnosci  oraz
- . p . : jdzie konieczno$¢ usuniecia wigkszej
Ziemi i kraiobraz powierzchni roslinno$ci oraz naruszenie | powierzchni roslinnosci oraz naruszenie | likwidowanych gazociggéw w ziemi bedzie sie owierzchni  roslinnosci oraz naruszenie | naruszenie wigkszej struktury gleby w
y wiekszej struktury gleby w siedliskach, w | wigekszej struktury gleby w siedliskach, w | wigzat z mniejszym zakresem prac, a co za P siedliskach, w zwigzku z Kkoniecznoscig

zwigzku z  koniecznoscig odkopania
likwidowanych gazociggdéw. Sg to jednak

dziatania nieuniknione przy tego typu
pracach.

Z uwagi na mniejszy zakres prac
rozbiérkowych  wariant  ten bedzie

korzystniejszy niz wariant alternatywny 1 i

zwigzku z  koniecznoscig  odkopania
likwidowanych gazociggéw. Sg to jednak
dziatania nieuniknione przy tego typu
pracach.

tym idzie - z
powierzchnig ziemi.

mniejszg ingerencja w

wiekszej struktury gleby w siedliskach, w
zwigzku z  koniecznoscig = odkopania
likwidowanych gazociggow. Sg to jednak

dziatania nieuniknione przy tego typu
pracach.

Z uwagi na mniejszy zakres prac
rozbidrkowych wariant ten bedzie

korzystniejszy niz wariant alternatywny 1i 4.

odkopania likwidowanych gazociggéw. Sg to
jednak dziatania nieuniknione przy tego typu
pracach.




Lp.

Element
srodowiska

Wariant zaktadajacy likwidacje czesci
gazociaggow wyltacznie w korycie rzeki
Dunajec oraz budowe nowego
gazociagu z uwzglednieniem
zastosowania metody bezwykopowej
przekroczenia osuwiska oraz zmiany
metody bezwykopowej przekroczenia
rzeki Dunajec

Wariant zaktadajacy przebieg
projektowanego gazociagu w odlegtosci
ok. 67 m w kierunku pétnocnym od
wariantu alternatywnego 4, zaktadajacy
wyciagniecie z ziemi likwidowanych
gazociagow z obszaru miedzywala oraz
koryta rzeki Dunajec

Wariant zaktadajacy pozostawienie
likwidowanych gazociagow w ziemi w
obszarze miedzywala oraz koryta rzeki
Dunajec oraz budowe nowego gazociagu
WARIANT ALTERNATYWNY 2

Wariant zaktadajacy likwidacje czesci
gazociaggow wytacznie w korycie rzeki
Dunajec oraz budowe nowego gazociggu
WARIANT ALTERNATYWNY 3
(wariant 3 alternatywny- zgodny z
uzyskana decyzjg DUS znak:
ST-1.420.6.2022.AKo z dn. 18.06.2024r.)

Wariant zaktadajacy wyciagniecie z ziemi
likwidowanych gazociggow z obszaru
miedzywala i koryta rzeki Dunajec oraz
budowe nowego gazociggu
WARIANT ALTERNATYWNY 4

WARIANT ALTERNATYWNY 1

(WARIANT REKOMENDOWANY)

Wariant zakfadajacy poprowadzenie
gazociggu w obszarze osuwiska metodg
bezwykopowg. Przeprowadzone badania
geologiczne wykazaly, iz poprowadzenie
gazociggu metodg wykopu otwartego w
obrebie wystepujacego osuwiska moze sie
wigza¢ z licznymi problemami m.in.
rozluznieniem gleby, obsuwaniem sie mas
ziemnych i skalnych czy uruchomieniem
procesow osuwiskowych. W oparciu o
wyniki przeprowadzonych badan
geologicznych wariant rekomendowany jest
bardziej korzystny niz warianty
alternatywne.

Wariant zaktadajgcy poprowadzenie gazociggu w obszarze osuwiska metodg wykopu otwartego. Przeprowadzone badania geologiczne wykazaty, iz poprowadzenie gazociggu metodg wykopu
otwartego w obrebie wystepujgcego osuwiska moze sie wigzaé z licznymi problemami m.in. rozluznieniem gleby, obsuwaniem sie mas ziemnych i skalnych czy uruchomieniem procesow
osuwiskowych.

e na krajobraz:

Whptyw na walory krajobrazowe bedg miaty prace budowlano-montazowe. Zmiany w krajobrazie bedg polegaty na pojawieniu sie na terenach otwartych tzw. parku maszynowego. Elementy te beda miaty charakter miejscowy i krotkotrwaty
oraz catkowicie znikng po zakonczeniu prac. Najwieksza zmiana w krajobrazie bedzie widoczna w zakresie wycinki drzew i krzewdw, koniecznej do wykonania prac. Po zakohczeniu prac pas montazowy bedzie mégt by¢ z powrotem
zadrzewiony z wyjatkiem 6 metrowej strefy bezdrzewnej (po 3 m od osi gazociggu). Niewielkie zmiany w krajobrazie bedg takze zwigzane z powstaniem nowego zespotu zaporowo-upustowego.

Wariant zaktadajacy wyciggniecie
likwidowanych gazociagéw z ziemi i koryta
rzeki bedzie sie wigzat z koniecznoscig
wycinki wigkszej powierzchni terenow
zadrzewionych i zakrzewionych, niz wariant
zakfadajacy pozostawienie likwidowanych
gazociggow w gruncie. Réwniez ze wzgledu
na dtuzszy czas realizacji niz w przypadku
wariantu pozostawiajgcego likwidowany
gazociag w ziemi przez dtuzszy czas w
krajobrazie terenu beda wystepowac
maszyny budowlane.

Wariant zakfadajacy wyciggniecie
likwidowanych gazociggow z ziemi i koryta rzeki
bedzie sie¢ wigzat z koniecznoscig wycinki
wigkszej powierzchni terenéw zadrzewionych i
zakrzewionych, niz wariant zakfadajacy
pozostawienie likwidowanych gazociggow w
gruncie. Rowniez ze wzgledu na diuzszy czas
realizacji niz w  przypadku  wariantu
pozostawiajgcego likwidowany gazocigg w
ziemi przez dtuzszy czas w krajobrazie terenu
beda wystepowac¢ maszyny budowlane.

Wptyw tego wariantu na krajobraz bedzie
mniejszy niz w przypadku wariantu
alternatywnego 1 i 4 z uwagi na mniejszy
zakres prac rozbiorkowych. Mniejsza
ingerencja w grunt wigze sie z mniejszg
iloscig usuwanych drzew i krzewéw oraz z
krétszym trwaniem prac..

Wptyw tego wariantu na krajobraz bedzie
mniejszy niz w przypadku wariantu
zaktadajgcego wyciggniecie likwidowanych
gazociggéw z ziemi. Mniejsza ingerencja w
grunt wigze sie z mniejszg iloscig usuwanych
drzew i krzewdw oraz z krétszym trwaniem
prac.

Wptyw tego wariantu na krajobraz bedzie
mniejszy niz w przypadku wariantu
alternatywnego 1 i 4 z uwagi na mniejszy
zakres prac  rozbiorkowych. Mniejsza
ingerencja w grunt wigze sie z mniejsza
iloscig usuwanych drzew i krzewéw oraz z
krotszym trwaniem prac.

e dobra materialne:

Do débr materialnych wystepujgcych na trasie gazociggu beda nalezeé przede wszystkim wszelkie obiekty infrastruktury: drogi, obiekty mieszkaniowe, tereny rolnicze i inne. Podczas budowy gazociggu niezbedna bedzie ingerencja w te
elementy, ktére planowana inwestycja przecina. Realizacja inwestycji wigzac¢ sie bedzie z konieczno$cig udostepnienia gruntéw pod budowe gazociggu. Na czas uktadania gazociggu z witascicielami gruntéw zawarte zostang stosowne
umowy i okreslone zostang wysokosci wynagrodzen za wyrzadzone szkody. Natomiast na czas eksploatacji ustanowiona zostanie stuzebno$¢ przesytu i zwigzane z tym wynagrodzenie. Wyznaczona zostanie réwniez tzw. strefa
kontrolowana, ktéra zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiadac sieci gazowe i ich usytuowanie dla projektowanego gazociggu wynosic¢ bedzie
8 m (po 4 m w obie strony od osi gazociggu DN500) i 12 m (po 6 m w obie strony od osi gazociggu DN700). Na analizowanym terenie planowana inwestycja nie przecina zadnych czynnych zt6z surowcéw naturalnych, jedynie w czesci
zachodniej w miejscowosci tukanowice planowana inwestycja przebiega w niewielkim fragmencie przez nieczynne ztoze soli kamiennej, na ktore nie bedzie mie¢ wptywu.

Oddziatywania na
dobra materialne

o zabytki:

Analizowana inwestycja nie koliduje z zabytkami nieruchomymi wpisanymi do rejestru zabytkéw, zabytkami ujetymi w gminnej ewidencji zabytkow, pomnikami historii, parkami kulturowymi oraz zabytkami wpisanymi na liste Swiatowego
dziedzictwa UNESCO. Planowana inwestycja znajduje sie na obszarze potencjalnego wystepowania stanowisk archeologicznych.

Oddziatywanie na

AHywar W przypadku oddziatywania na zabytki
zabytki i krajobraz

brak jest istotnych réznic; wariant nie

; S . . o W przypadku oddziatywania na zabytki brak | W przypadku oddziatywania na zabytki brak
kumijsrton\?gj{lqggjete \Ij\,(;,lljdoutj)scia z |ii\a,\,ti)£$$ych Korgzgiz:koés\; W przypadku oddziatywania na zabytki brak | jest istotnych réznic, gdyz wariant nie koliduje | jest istotnych réznic_; wariant nie koliduje z | W przypadku oddziatywania na zabytki brak jest
dokumentacjg, w gazociagu 7 gruntu 2wigksza jest istotnych réznlc_; warianty nie kolidujg z | z nimi. w przypadku stanowisk | zabytkami. Ko_nlecznos’c’: ~ Wwydobycia | istotnych réznic; warianty nie kolidujg z
szczegolnosci prawdopodobienstwo natrafienia na zabytkami. Koniecznosé wydobycia | archeologicznych  wariant  pozostawienia | likwidowanych odcinkéw gazociggu z gruntu | zabytkami. Koniecznosé wydobycia
rejestrem lub nieodkryte do tej pory stanowiska likwidowanych odcinkéw gazociggu z gruntu | likwidowanych gazociggéw w gruncie wigze | zwigksza prawdopodobienstwo natrafienia na | likwidowanych odcinkow gazociggu z gruntu

zwieksza prawdopodobienstwo natrafienia
na nieodkryte do tej pory stanowiska
archeologiczne.

sie z mniejszg ingerencjg w grunt, a co za tym
idzie z mniejszym prawdopodobienstwem
natrafienia na nieodkryte do tej pory
stanowiska archeologiczne.

nieodkryte do tej pory stanowiska
archeologiczne. Skala ingerencji w profil
glebowy jest mniejsza niz w przypadku
wariantu alternatywnego 1 4.

zwieksza prawdopodobienstwo natrafienia na
niecodkryte do  tej pory  stanowiska
archeologiczne.

ewidencjg zabytkow | archeologiczne. Skala ingerencji w profil
glebowy jest mniejsza niz w przypadku
wariantu alternatywnego 1 i 4 oraz wariantu
alternatywnego 3 z uwagi na metode

bezwykowg przekroczenia osuwiska.




Wariant zaktadajacy likwidacje czesci
gazociaggow wyltacznie w korycie rzeki
Dunajec oraz budowe nowego
gazociagu z uwzglednieniem

Wariant zaktadajacy przebieg
projektowanego gazociagu w odlegtosci
ok. 67 m w kierunku pétnocnym od

Wariant zaktadajacy pozostawienie
likwidowanych gazociagow w ziemi w

Wariant zaktadajacy likwidacje czesci
gazociaggow wytacznie w korycie rzeki
Dunajec oraz budowe nowego gazociggu

Wariant zaktadajacy wyciagniecie z ziemi
likwidowanych gazociggow z obszaru

Lp. s’rilgcr)nv;g:(a zastosowania metody bezwykopowej wani?tu ;Iti::itzr;nmﬁﬁ(:v,i;zt:::ai:thy obszarze migdzywala oraz koryta rzeki WARIANT ALTERNATYWNY 3 miedzywala i koryta rzeki Dunajec oraz
przekroczenia osuwiska oraz zmiany avgciqg 6v?1 7 obszaru miedz alayoraz Dunajec oraz budowe nowego gazociagu (wariant 3 alternatywny— zgodny z budowe nowego gazociggu
metody bezwykopowej przekroczenia | 932°¢1a9 Koryta reoki Dunea.e‘é‘" WARIANT ALTERNATYWNY 2 uzyskana decyzja DUS znak: WARIANT ALTERNATYWNY 4
rzeki Dunajec WARIANT ALTERN ATJYWNY 1 ST-1.420.6.2022.AKo z dn. 18.06.2024r.)
(WARIANT REKOMENDOWANY)
Trasa planowanej inwestycji przebiega przez Specjalny Obszar Ochrony siedlisk sieci Natura 2000 PLH120085 Dolny Dunajec, korytarz ekologiczny KPd-11B Dolina Dolnego Dunajca oraz siedliska wymienione w Zat. | Dyrektywy
Rady. Prowadzenie prac w ramach budowy nowego gazociggu nie bedzie samo w sobie generowac niekorzystnego oddziatywania na te obszary dzieki zastosowaniu metody bezwykopowej. Projektowany gazocigg zostanie
poprowadzony pod dnem rzeki oraz pod zbiorowiskami i siedliskami stwierdzonymi w dolinie Dunajca.
) . Wariant rekomendowany i wariant alternatywny
Wariant alternatywny 1 przebiega przez 4 przebiega przez Specjalny Obszar Ochrony
Specjainy Obszar Ochrony siedlisk sieci siedlisk sieci Natura 2000 PLH120085 Dolny
Natura 2'090 PLH120085 Dolny Dunajec Dunajec na dtugosci ok. 198 m.
na dtugosci ok. 275 m.

. . Wariant Kadai .. .| Wariant alternatywny 2 przebiega przez Wariant zaktadajgcy wyciagnigcie
Oddziatywanie na l.kar.'(?n ﬁa adajacy V\(yC|ggt)n|§c!e Specjalny Obszar Ochrony siedlisk = sieci likwidowanych gazociggow z ziemi bedzie sie
formy gchrolrzty’ h sli N owavr\;iyczaigazomjgow chz)lrﬁ:anc!zngéize Natura 2000 PLH120085 Dolny Dunajec na wigzat z koniecznos$cig przeprowadzenia
przyro V";t GOW‘i ] r‘ie owa diema wonki dizow | Keeut \3 dtugosci ok. 198 m. wycinki drzew i krzewéw w obrebie siedlisk
mc;wa wa h ust. Wariant rekomendowany przebiega przez \F/)v ogr bie siedlisky obietvch ochrona w Wariant alternatywny 3 przebiega przez | objetych ochrong w wiekszym zakresie niz w
us aw;;o octrome Specjalny Obszar Ochrony siedlisk sieci wi kszem sakresie njgy W Dbrz :dku Wariant zakfadajgcy pozostawienie | Specjalny Obszar Ochrony siedlisk sieci | przypadku wariantu pozostawiajacego

5 | Prayrody, wlymna | nagura 2000 PLH120085 Dolny Dunajec | V' 3%Y Prayp: likwidowanych gazociagéw w ziemi bedzie w | Natura 2000 PLH120085 Dolny Dunajec na | pi: - o
cele i przedmiot . wariantu rekomendowanego i wariantu L . . , o likwidowany gazociag w ziemi. Jednak
i na dtugosci ok. 198 m. . ; .. | mniejszym stopniu oddziatywaé na obszar | dtugosci ok. 198 m. : < ) : oL
ochrony obszaréw alternatywnego 2, 3 i 4. Jednak wielko$é ; " wielko$¢ koniecznej wycinki w stosunku do
. . - Natura 2000 oraz korytarz ekologiczny niz ) Lo . .
Natura 2000, oraz . . . . koniecznej wycinki w stosunku do : - o) . . . . powierzchni siedlisk na catym odcinku rzeki
2t0SE | ’ hi Skala ingerencji w obszary chronione jest owierzchni siedlisk na catvm odcinku rzeki wariant zakfadajacy wyciggniecie | Skala ingerencji w obszary chronione jest Dunaiec bedzie st i& znik dsetek i ni
clagiosc taczacych je mniejsza niz w przypadku wariantu P : . canr . | likwidowanych gazociggdéw z ziemi. Mniejszy | mniejsza niz w przypadku wariantu unajec ,e, ZIe stanowic Zf“ omy odsetek i nie
korytarzy . . e Dunajec bedzie stanowi¢ znikomy odsetek i . . . - . .. bedzie mie¢ wptywu na ogding kondycje
koloai h alternatywnego 1 i 4, ale wieksza niz w nie bedzie mie¢ wolvwu na 0g6ina kondvci zakres prac oznacza mniejszg ingerencje w | alternatywnego 1i 4, ale wieksza niz w e ! X A
ekologicznyc przypadku wariantu alternatywnego 2. e be S Piyw 0going konAycle | ohzar  siedlisk, mniejsza powierzchnie | przypadku wariantu alternatywnego 2. siedlisk. Same zbiorowiska posiadajg znaczny
siedlisk. Same  zbiorowiska posiadajg usuwanej rodlinnoéci oraz krétszy czas potencjat regeneracyjny - sktadajg si¢ z tatwo
ZFaCZ;‘V potencjat rc_aggnerahcyjpy ) sk+a|:i:aja realizacji likwidacji gazociggéw, a co za tym rozmnazajacych sig gatunkéw, zatem
zgezma;g&gﬁznr;szsaijac;z dlissllf \?vatrﬁine'gm idzie krotszy czas oddziatywania na obszary odtworzenie si¢ siedlisk w miejscu
T ¢ st . 1SCU 1 chronione. zlikwidowanych gazociggéw powinno zajaé nie
Z|.IkWId.OW3.ny(:‘.h gza:zsomagow powinno zajaé wiscej niz 2-3 sezony wegetacyjne
nie wiecej niz 2-3 sezony wegetacyjne. b . - .
Oddziatywanie na korytarz ekologiczny Odd_Z|ava~_/an|e na korytarz gkologmzny bedzie
bedzie chwilowe i ustanie po zakonczeniu ChW"OWe_' ustanie po zakoriczeniu prac
prac demontazowych. demontazowych.
Wzajemne
6 oddz:ify\(/jvanle Oddziatywanie rozwazanych wariantéw nie bedzie przekraczato dopuszczalnych norm, bedzie stosunkowo niewielkie i nieskomplikowane. Nie przewiduje si¢ szczegdlnych powigzan oddziatywan pomiedzy poszczeg6inymi komponentami
pomieozy Srodowiska w zwigzku z realizacjg inwestycji.
powyzszymi
elementami




Lp.

Element
srodowiska

Wariant zaktadajacy likwidacje czesci
gazociaggow wyltacznie w korycie rzeki
Dunajec oraz budowe nowego
gazociagu z uwzglednieniem
zastosowania metody bezwykopowej
przekroczenia osuwiska oraz zmiany
metody bezwykopowej przekroczenia
rzeki Dunajec

Wariant zaktadajacy przebieg
projektowanego gazociagu w odlegtosci
ok. 67 m w kierunku pétnocnym od
wariantu alternatywnego 4, zaktadajacy
wyciagniecie z ziemi likwidowanych
gazociagow z obszaru miedzywala oraz
koryta rzeki Dunajec

Wariant zaktadajacy pozostawienie
likwidowanych gazociagow w ziemi w
obszarze miedzywala oraz koryta rzeki
Dunajec oraz budowe nowego gazociagu
WARIANT ALTERNATYWNY 2

Wariant zaktadajacy likwidacje czesci
gazociaggow wytacznie w korycie rzeki
Dunajec oraz budowe nowego gazociggu
WARIANT ALTERNATYWNY 3
(wariant 3 alternatywny- zgodny z
uzyskana decyzjg DUS znak:
ST-1.420.6.2022.AKo z dn. 18.06.2024r.)

Wariant zaktadajacy wyciagniecie z ziemi
likwidowanych gazociggow z obszaru
miedzywala i koryta rzeki Dunajec oraz
budowe nowego gazociggu
WARIANT ALTERNATYWNY 4

WARIANT ALTERNATYWNY 1

(WARIANT REKOMENDOWANY)

Ryzyko wystgpienia
powaznej awarii lub
katastrofy naturalnej i
budowlanej

o sytuacje awaryjne

W Swietle art. 248 ust 2a pkt 8 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony $rodowiska gazociggi nie stanowig zaktadoéw stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia powaznej awarii przemystowej. W przypadku przedmiotowego gazociggu
nie mamy do czynienia z zaktadem, czyli przypadkiem, gdy substancja niebezpieczna zgromadzona jest w jednym miejscu na okre$lonej przestrzeni.

Niezaleznie od tego planowana inwestycja moze wigzac sie z wystgpieniem awarii. Do gtéwnych przyczyn powstania awarii gazociggu mozna zaliczy¢ m.in.: osuwanie mas ziemnych, btedy konstrukcyjne, wady mechaniczne, ekstremalne
zdarzenia pogodowe, korozja gazociggu, wptyw zewnetrzny. Planowany gazocigg wysokiego cisnienia ma w zatozeniu spetnia¢ warunki bezpiecznego uzytkowania, nie stwarza¢ zagrozenia pozarowego oraz nie powodowac innych
zagrozen dla zdrowia i zycia ludzi. Zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ sieci gazowe i ich usytuowanie planowana inwestycja zostata
zlokalizowana zgodnie z bezpiecznymi odlegtosciami od zabudowan, ktére sg cytowane w powyzszym Rozporzgdzeniu.

Stosowane obecnie w budowie gazociggéw nowe rozwigzania, w tym m.in. nowe materiaty o wysokiej wytrzymato$ci, nowe technologie, monitoring stanu technicznego, monitoring otoczenia gazociggéw zapewniajg coraz wigksze
bezpieczenstwo ich eksploatacji. Dla zapewnienia bezpieczehstwa oraz utrzymania nalezytego stanu technicznego sieci przesytlowej stuzby eksploatacyjne GAZ-SYSTEM S.A. realizujg planowe czynno$ci w ramach eksploatacji
gazociggow.

Wystgpienia zdarzen awaryjnych nie mozna catkowicie wykluczy¢. Dlatego tez gazocigg po oddaniu do uzytkowania powinien by¢ objety systemem catodobowego monitoringu przez operatora sieci, okresowo powinny by¢ wykonywane
prace kontrolno-remontowe oraz przeglady prawidtowego funkcjonowania instalacji. W sytuacji zaobserwowania jakichkolwiek nieprawidtowosci nalezy niezwtocznie podjg¢ wszelkie kroki, aby przywrdci¢ bezpieczenstwo infrastruktury.

e ryzyko wystgpienia katastrofy naturalnej i budowlanej

Ustawa z dnia 18 kwietnia 2002r. o stanie kleski zywiotowej definiuje katastrofe naturalng jako zdarzenie zwigzane z dziataniem sit natury, w szczegolnosci wytadowania atmosferyczne, wstrzgsy sejsmiczne, silne wiatry, intensywne opady
atmosferyczne, dlugotrwate wystepowanie ekstremalnych temperatur, osuwiska ziemi, pozary, susze, powodzie, zjawiska lodowe na rzekach i morzu oraz jeziorach i zbiornikach wodnych, masowe wystepowanie szkodnikéw, choréb roslin
lub zwierzat albo choréb zakaznych ludzi albo tez dziatanie innego zywiotu.

W zwigzku z tym, ze gazociagg bedzie ulokowany pod ziemig, to tylko ekstremalne zjawiska pogodowe (dtugotrwate powodzie, bardzo niskie temperatury oraz gtebokie przemarzniecie gruntu) mogtyby wptynaé niekorzystnie na prawidtowe
funkcjonowanie instalacji. W sytuacji rozszczelnienia gazociggu np. wskutek powodzi, uszkodzony odcinek zostanie natychmiast wytgczony, a odpowiednio przeszkolony zesp6t pracownikéw zajmie sie jego naprawa.

Ekstremalne zjawiska klimatyczne w Polsce dotychczas wystepowaty sporadycznie, aczkolwiek w ostatnich latach obserwuje sie ich nasilenie — zwlaszcza lokalne podtopienia i powodzie. Jednak z uwagi na catodobowy monitoring
prawidiowej pracy gazociggu oraz system wczesnego ostrzegania instytucji np. komunikaty IMGW-PIB, mozna przewidzie¢ sytuacje ekstremalne i przygotowac sie na wypadek wystgpienia awarii.

Z kolei za katastrofe budowlang uwaza sie niezamierzone, gwattowne zniszczenie obiektu budowlanego lub jego czesci, a takze konstrukcyjnych elementéw rusztowan, elementéw urzadzen formujgcych, scianek szczelnych i obudowy
wykopdw (ustawa z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane).

Planowana inwestycja praktycznie na catym odcinku bedzie ulokowana pod ziemig, jedynym naziemnym elementem bedzie katowy zesp 6t zaporowo-upustowy, nie przewiduje sie powstania innych obiektow kubaturowych. Inwestycja
zostanie zaprojektowana i zrealizowana w sposéb okreslony w obowigzujgcych przepisach, w tym techniczno-budowlanych oraz zgodnie z zasadami wiedzy technicznej, zapewniajgcej m.in. spetnienie wymagan podstawowych
dotyczagcych bezpieczenstwa konstrukcji, pozarowego, uzytkowania, odpowiednich warunkéw higienicznych i zdrowotnych oraz ochrony srodowiska. Inwestycja bedzie uzytkowana w sposdb zgodny z przeznaczeniem i wymaganiami
ochrony srodowiska oraz utrzymywana bedzie w nalezytym stanie technicznym. Biorgc pod uwage powyzsze, nie przewiduje sie sytuacji, w ramach ktérych moze doj$¢ do katastrofy budowlane;.

Oddziatywanie na
klimat

Planowana inwestycja, z uwagi na niewielkg skale przedsigwziecia, nie bedzie wigzata si¢ na etapie budowy z negatywnym oddziatywaniem na klimat. Oddziatywanie planowanej inwestycji na klimat, ktérej zasieg w skali gminy jest
niewielki, bedzie zerowy w poréwnaniu do wigkszej skali.
Oddziatywania zwigzane z faza realizacji gazociggu bedg mie¢ charakter krétkotrwaty i lokalny, ograniczony do przedmiotowego terenu budowy i do drég, po ktdrych odbywaé sie bedzie zaopatrzenie zaplecza budowlanego. Wystgpi
emisja zanieczyszczen do powietrza, pochodzgcych z pracy maszyn i pojazdéw budowlanych, ktéra bedzie mie¢ charakter niezorganizowany. Wielko$¢ emisji zanieczyszczen w fazie realizacji inwestycji bedzie uwarunkowana wieloma
aspektami, ale przede wszystkim zaleze¢ bedzie od czasu prowadzonych prac budowlanych i rodzaju maszyn oraz pojazdéw budowlanych. Z uwagi na pomijalnie matg skale emisji dwutlenku wegla, wobec planowanego przedsiewziecia
nie ma potrzeby okreslenia dziatann mitygacji zmian klimatu. Niemniej jednak zgodnie z zasadami zrbwnowazonego rozwoju przewidziano szereg zasad i rozwigzan ograniczajgcych emisje do niezbednego minimum. Do najwazniejszych z
nich naleza:

— wykorzystywanie sprzetu budowlanego spetniajgcego normy emisji spalin,

— praca sprzetu budowlanego w zakresie dozwolonych obcigzen silnikoéw spalinowych,

— optymalizacja pracy sprzetu wyposazonego w silniki spalinowe obejmujaca miedzy innymi zakaz pozostawiania sprzetu z wigczonym silnikiem na czas dtuzszy niz minimum techniczne (zbedna praca na biegu jatowym),

— bezwzgledny zakaz spalania odpadéw na terenie budowy,

— ograniczenie rozprzestrzeniania sie zanieczyszczenh ze spawania poprzez stosowanie namiotéw.
Wszelkie emisje zanieczyszczen do atmosfery bedg miaty charakter miejscowy i krétkotrwaty oraz ustang po zakonczeniu prac. Z uwagi na powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze przedsiewziecie nie bedzie miato zadnego negatywnego wptywu
na klimat bgdz jego zmiane.
Prawidtowa eksploatacja planowanej inwestycji nie bedzie wigzata sie z zadnymi rodzajami emisji, ktére mogtyby w jakikolwiek sposéb wptyng¢ na klimat.
Planowana inwestycja natomiast moze wigzac¢ sie z korzysciami w aspekcie zmian klimatu zwigzanych z nadmierng emisjg gazéw cieplarnianych do atmosfery. Obecnie na tzw. szczytach klimatycznych poruszana jest kwestia globalnej
zmiany klimatu i do podstawowych dziatarn majgcych na celu spowolnienie tych zmian nalezy ograniczenie przez kraje emisji zanieczyszczen do powietrza. Patrzgc przysztosciowo, planowana inwestycja moze przyczyni¢ sie do zmniejszenia
ilosci zanieczyszczen do atmosfery, gdyz przesytany gaz moze by¢ wykorzystywany do ogrzewania oraz produkcji elekirycznej jako alternatywa dla wegla, ktérego spalanie powoduje duze ilosci emisji zanieczyszczen gazowych
(weglowodordw, tlenkoéw siarki, tlenkdw azotu, tlenkéw wegla) oraz wytwarzanie duzej ilosci statych produktéw ubocznych (tzw. odpady paleniskowe: popiodt, sadza, koksik, pierwiastki sladowe).
Ograniczenie spalania paliw tradycyjnych wysokoemisyjnych na rzecz wzrostu wykorzystania gazu jest dziataniem zdecydowanie pozytywnie i bezposrednio oddziatujgcym na jakos$¢ powietrza atmosferycznego. Realizowane w sposob
skumulowany, moze przynie$¢, w perspektywie diugoterminowej, poprawe stanu powietrza i ograniczy¢ niekorzystne zmiany klimatu.

Mozliwe
transgraniczne
oddziatywanie na
srodowisko

Z uwagi na specyfike przedsiewziecia, mozliwos¢ transgranicznego oddziatywania na srodowisko nie wystgpi. Odlegto$¢ projektowanego przedsiewziecia od granicy panstwa wynosi okoto 65 km.




